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PROCES-VERBAL - COMITE DEPARTEMENTAL DU 28 MAI 2025

L'an deux mil vingt-cing, le vingt-huit du mois de mai a quatorze heures, se sont réunis dans les locaux
du SDEY a Migennes, les membres du Comité Départemental du Syndicat Départemental d’'Energies
de I'Yonne sous la présidence de Monsieur Jean-Noél LOURY, Président du SDEY, diment convoqués
le vingt-et-un mai deux mil vingt-cing.

Présents: Jacques BALOUP - Frangois BEROUDIAUX (suppléant de Richard ZEIGER) - Patrick
BUTTNER - Patrice CHASSERY - Laurent CHAT - Jéréme DELAVAULT - Claude DEPUYDT -
Jean DESNOYERS - Guillaume DUMAY - Michel FOURREY - Rémi GAUTHERON - Jean-Pierre
GERARDIN - Jean-Luc KLEIN - Claude LAVENTUREUX - Frangois LECESTRE - Jean LESPINE
- Jean-Noél LOURY - Philippe MAILLET - Isaac MANSANTI (suppléant de Jorge GUILHOTO) -
Claude MAULOISE - Robert MESLIN - Joél NAIN — Michel PANNETIER - Michel PAPINAUD -
Sylvain QUOIRIN - Hervé RATON - Sylvain SABARD - Gilles SACKEPEY - Stéphane VIGNOL
(suppléant de Bernard HARCHEN)

Absents: Daniel ALLANIC - Rémy CLERIN - Grégory DORTE - Emmanuel DUCHE - Jean-Francois
GALLIMARD - Jean-Luc GIVORD - Jacky GUYON - Didier IDES - Michaél LAVENTUREUX -
Jean-Luc LEGER - Véronique MAISON - Gérard MICHAUT - Lionel MION - Patrick OFFREDI
- Denis POUILLOT - Jean-Luc PREVOST - Chantal ROYER - Sébastien SABOURIN

Le secrétariat de séance a été assuré par Monsieur Guillaume DUMAY

Nombre de Membres en exercice: 46
Nombre de Membres présents : 29
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1. ADMINISTRATION GENERALE ET FINANCES

RAPPORT N° 1 - Compte-rendu des décisions prises par le Bureau

RAPPORTEUR : Jean-Noél LOURY
DELIBERATION 32-2025

Conformément aux dispositions de I'article L5211-10 du code Général des collectivités territoriales, les
décisions prises par le Bureau en vertu de la délégation d'attributions consentie par la délibération
Nn°45-2020 du 20 juin 2020, sont portées a la connaissance du Comité Syndical.

Lors de la réunion du 08 avril 2025, le Bureau a pris les délibérations suivantes :

* Mandat spécial - Déplacement a Dijon

Le Bureau a accordé un mandat a Jean-Noé&l LOURY pour se rendre aux 2 réunions de présentation de
la SPL Modulo avec les autres SDE de Bourgogne Franche-Comté, qui se sont tenues a Dijon les 23 et
24 avril 2025 afin d'optimiser la réflexion quant au devenir du réseau de bornes de recharge du SDEY
pour véhicules électriques. '

Or, la réunion n'a finalement pas eu lieu en présentiel mais s'est s'effectuée en visioconférence,
n'engendrant aucun frais.

o Adhésion du SDEY a 'association Think SmartGrids

Le Bureau a approuvé l'adhésion a I'association Think Smartgrids et a désigner Richard ZEIGER
comme représentant du SDEY dans cette association avec comme suppléant Michel PANNETIER.

Aprés en avoir délibéré, le comité départemental, a I'unanimité des votes exprimés :
e Prend acte du compte-rendu des décisions prises par le Bureau.
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RAPPORT N° 2 - Octroi de la protection fonctionnelle au Président du SDEY

RAPPORTEUR : Guillaume DUMAY
DELIBERATION 33-2025

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, notamment ses articles L.5211-15 et L 2123-34 ;

Vu le contrat de protection fonctionnelle conclu avec le cabinet Madelaine Brisset ;

Vu la convocation en vue d'une audition liée a I'enquéte diligentée sous le numéro de procés-verbal
03957/0004/2022 ;

Considérant le courrier en date du 16 mai 2025 par lequel, Monsieur Jean-Noél LOURY, Président du
Syndicat Départemental d’Energies de I'Yonne, sollicite I'octroi de la protection fonctionnelle de la
collectivité;

Considérant que cette demande fait suite a sa convocation dans le cadre d'une enquéte diligentée par
les services de gendarmerie d’Auxerre a la suite de la communication par la Chambre régionale des
Comptes de Bourgogne-Franche-Comté de son rapport d'observations définitives sur la gestion du
SDEY en date du 11/04/2022;

Considérant que la protection fonctionnelle des élus communautaires est notamment régie par les
dispositions des L. 5211-15 et L. 2123-34 du Code Général des Collectivités Territoriales qui prévoient que
I'établissement public de coopération intercommunale est tenu, a I'égard du président et des vice-
présidents ayant recu délégation, de leur accorder sa protection lorsque ceux-ci font l'objet de
poursuites pénales a l'occasion de faits qui n'ont pas le caractére de faute détachable de l'exercice de
ses fonctions.

Considérant que les délibérations auxquelles participent des membres du Comité Départemental
intéressés a l'affaire qui en fait I'objet, sont déclarées illégales; il convient dés lors que l'intéressé ne
prenne pas part au débat et au vote.

Il est demandé au comité départemental de se prononcer sur l'octroi de la protection fonctionnelle de

la collectivité & Monsieur Jean-Noél LOURY, Président du Syndicat Départemental d’Energies de
I'Yonne. .

Jacques BALOUP, 2¢™¢ Vice-Président, est chargé de |'exécution de la présente délibération.
Jean-Noél LOURY sort de la salle et ne prend part ni aux débats, ni au vote de la délibération.

Aprés en avoir délibéré, le comité départemental. par 23 voix pour, 3 voix contre, 2 abstentions
Monsieur Jean-Noél LOURY ne prenant pas part au vote :

e Décide d'octroyer la protection fonctionnelle de la collectivité a Monsieur Jean-Noé&l LOURY
dans le cadre d'éventuelles poursuites pénales liées a 'enquéte diligentée par les services de la
gendarmerie d’Auxerre, 3 la suite de la communication par la Chambre Régionale des Comptes
de Bourgogne-Franche Comté de son rapport d'observations définitives sur la gestion du SDEY
en date du 11/04/2022 ;

¢ Autorise par conségquent, Jacgues BALOUP, le 2™ Vice-président a signer tout acte nécessaire
a la mise en ceuvre de cette protection ;

¢ Dit que les crédits sont inscrits au budget du Syndicat.

La présente décision peut faire l'objet d’'un recours contentieux devant le Tribunal administratif de
Dijon dans les deux mois & compter de la date d'accomplissement des formalités de publication. Le
Tribunal administratif peut étre saisi sur le site internet
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Gilles SACKEPEY demande si une discussion peut étre faite au préalable, avant la prise de décision lors
de la délibération. Cela permettrait de clarifier certains aspects, de mieux comprendre les besoins, les
attentes et de s'assurer que la décision soit bien réfléchie et équilibrée.

Laurent CHAT sollicite la présence de Jean-Noél LOURY le temps de I'exposition de la délibération.
Guillaume DUMAY oppose un refus.

Jacques BALOUP indique que Jean-Noél LOURY vient de sortir de la salle.

*xxe

En Yabsence de Jean-Noél LOURY, Président du SDEY, Jacques Baloup, 2éme Vice-Président préside
I'Assemblée pour cette délibération uniquement. Il donne ainsi la parole a Guillaume DUMAY.

En introduction, Guillaume DUMAY précise que la délibération proposée est assez singuliere. i
développe en indiquant gu'elle devient cependant de plus en plus fréquente dans les collectivités
locales et dans la vie publique de maniére plus générale. La recherche de la responsabilité pénale des
élus est devenue inhérente a la gestion des collectivités publiques, au-dela de la traditionnelle
responsabilité civile des élus et de la responsabilité administrative des institutions publiques. C'est
pourguoi, la loi organise une obligation de protection fonctionnelle des élus locaux, qui est encadrée
par quelques limites.

Cette protection fonctionnelle consiste matériellement pour le SDEY a prendre en charge des frais
d'avocat et des frais de procédure. Pour les élus communaux et intercommunaux, comme le
mentionne la note de synthése, c'est l'article L21-23-34 du Code général des collectivités locales qui
régit cette protection. Guillaume DUMAY précise que le présent texte concerne le maire mais gqu'il se
transpose pour le SDEY. Il cite intégralement le texte. Selon cet article: Le SDEY « est tenu d'accorder
sa protection au président, ¢ I'élu le suppléant ou ayant recu une deélégation ou & 'un de ces élus
ayant cessé ses fonctions lorsque celui-ci fait 'objet de poursuites pénales & l'occasion de faits qui
n'ont pas le caractére de faute détachable de 'exercice de ses fonctions. »

Il poursuit en indiquant que la jurisprudence tant administrative que de la Cour de cassation est venue
préciser, sans qu'il en existe une définition exacte, la nature de la faute détachable et de I'exercice des
fonctions d’élu. Et lorsgu’il y a cette faute détachable, la protection fonctionnelle cesse de droit. Pour
une parfaite information, le SDEY a accordé sa protection fonctionnelle la semaine derniére au
directeur général des services du syndicat, également entendu par la gendarmerie, comme c'est
mentionné pour le rapport concernant la protection fonctionnelle, gu'il est demandé d'adopter ce jour.
En tant que collaborateur le plus proche du président, il est tout a fait normal de lui accorder la
protection fonctionnelle.

Ainsi, pour les €lus c'est une décision de I'assemblée. Pour un agent c'est une demande et acceptation
de l'autorité territoriale. Au regard du caractére un peu particulier de la délibération comme de sa
sensibilité, il est évident et tout a fait compréhensible que certaines personnes souhaitent voter a
bulletin secret. Pour ce faire, il est nécessaire qu'un tiers des délégués en fasse la demande.

Laurent CHAT souhaite avoir davantage d’explications quant a cette enquéte de gendarmerie.

Guillaume DUMAY reprend la parole et explique que Jean Noél LOURY a été convoqué en gendarmerie
le 13 mai dernier dans le cadre d'une enquéte préliminaire sur un certain nombre de faits qui avaient
été cités dans le rapport de la Chambre régionale des comptes de 2022.

Laurent CHAT se questionne sur le sommaire des points reprochés.

Guillaume DUMAY indique que dans le rapport de la Chambre Régionale des Comptes, il y a 2 aspects
principaux, notamment :

e Unrecrutement qui avait été qualifié de familial ;
o Des interrogations sur I'attribution de 2 marchés publics: Un de communication, 'autre de
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Gilles SACKEPEY fait remarquer gu'il aurait été souhaitable de pouvoir échanger avec le Président afin
d’'obtenir des précisions concernant cette affaire, bien plus précises que celles notées dans la demande
de délibération. Il est important et essentiel de comprendre ce qui se passe et ce qui motive cette
délibération, d'en apprendre davantage sur les enjeux, ainsi que d'obtenir des explications sur le
déroulement des événements. Il peut également étre utile de clarifier la chronologie des faits, car il est
probable que la plupart des personnes présentes dans la salle ne soient pas encore parfaitement
informées.

Gilles SACKEPEY sollicite les vice-présidents présents dans la salle afin de savoir si 'un d'eux serait en
mesure de prendre la parole en remplacement du président.

Aucune réponse n'est donnée.

Gilles SACKEPEY présente alors ce qu'il connait et a vécu récemment. Hl informe avoir été interrogé par
un lieutenant-colonel de gendarmerie de la brigade de recherche de Dijon - Centre des finances
publigues, responsable de ladite affaire. N'étant pas Vice-Président, il s'interroge sur la signification de
son audition. Il exprime sa profonde sidération d’avoir appris par ce lieutenant-colonel les différentes
investigations qui avaient été menées au sein du SDEY. Gilles SACKEPEY mentionne notamment la
perquisition subie par 'ensemble du personnel sur une journée complete en mars 2024, avec une
mobilisation de 17 gendarmes sur les 3 batiments. lis'en est suivi des auditions, des saisies
informatiques, des gardes a vue, des écoutes téléphoniques, etc...

Gilles SACKEPEY manifeste sa surprise considérable ainsi que son mécontentement intense a la suite
de I'annonce. De fait, il s'interroge tout d'abord, sur les personnes ayant été informées de la situation,
notamment les Vice-Présidents, étant donné gu'aucune information n'a été communiquée. H aurait
été judicieux et préférable d'étre informé de la situation au préalable, afin de pouvoir en discuter en
réunion de bureau plutdt que de le faire devant tous les délégués élus, membres du comité
départemental, ce qui aurait permis de déterminer la meilleure attitude a adopter. Puis, il suppose que
le personnel devait suivre I'obligation de réserve lié a leur fonction. Cependant, il s'informe du ressenti
des agents et leur bien-étre général suite a la perquisition, en s'intéressant également aux
conséquences et impacts gue cet événement a pu engendrer. Enfin, il demande des précisions sur les
griefs retenus contre le Président et s’enquiert de I'implication du directeur général des services, absent
de la réunion. ll souléve également la question de la responsabilité des élus et souhaite une information
compléte des membres du comité syndical.

Concernant les marchés passés, il s'interroge sur l'identité du Président de la commission d'appel
d'offres (CAO) de I'époque, car il rappelle avoir été lui-méme Président de la CAO, mais il ne se souvient
pas de I'année précise. Il s'inquiéte donc des suites qui seront données, se demandant s'il risque d'étre
concerné ou non.

Il est rappelé que la perquisition ne peut étre effectuée qu’'en vertu d'une décision écrite du magistrat.
Une fois sur place, la procédure est encadrée et se déroule sous le contréle d'un officier de police
judiciaire (OPJ) également présent sur les lieux.

Jacques BALOUP atteste avoir recueilli certains éléments de réponse concernant cette journée de mars
2024. En effet, il précise étre arrivé le premier sur place, en urgence. Jean-Noél LOURY n’étant pas
joignable, tout comme Grégory DORTE, le ler Vice-Président.

Jean-Noél LOURY est arrivé 15 minutes plus tard environ.’Les gendarmes lui ont exposé la situation, et
la perquisition a alors débuté. lls ont inspecté le bureau du Président ainsi que I'ensemble des
batiments situés a Auxerre. lls ont procédé aux prélévements nécessaires (documents, fichiers
informatiques, etc...), conformément a leur droit, et sont repartis avec ces éléments.

Jacques BALOUP a recommandé de réunir rapidement le personnel pour leur expliquer la situation,
car cette intervention en force a forcément été choguante pour le personnel, sans qu'ils en sachent les
raisons. Une réunion exceptionnelle a donc été organisée afin d'informer les agents que cette
perquisition faisait suite @ un rapport de la chambre régionale des comptes, portant principalement
sur le premier mandat, avec quelgques points concernant le second, notamment les appels d'offres, les
voyages et le personnel, qui constituent les trois sujets évoqués.
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Compte tenu du caractére grave de la situation, Gilles SACKEPEY demande pour quelle raison Jacques
BALOUP n'a-t-il pas suggéré d'organiser également une réunion pour les élus afin qu'ils puissent, a leur
tour, transmettre les informations aux délégués.

Jacgues BALOUP indigue avoir insisté et pressé le Président afin d'informer les agents de cet état de
fait, mais Il reconnait toutefois lui avoir laissé une certaine liberté d'action auprés des élus.

Guillaume DUMAY insiste sur le fait que 'enquéte n'est qu'au stade préliminaire, c'est-a-dire en phase
amont de la procédure. A l'issue de cette perquisition et de ces auditions, le procureur de la République
peut décider de classer I'affaire sans suite ou d'ouvrir une instruction. A ce jour, tout reste encore
imprécis, d'ol la sollicitation de cette protection fonctionnelle.

Cependant, si une instruction est ouverte, notamment pour des chefs liés, par exemple, a un délit de
favoritisme ou a une prise illégale d'intérét, il est évident que la protection fonctionnelle cesse d'office.
If faudra alors redélibérer pour y mettre un terme

Laurent CHAT s'interroge sur la raison pour laguelle cette nuance ne peut pas étre intégrée
directement au sein de la délégation.

Guillaume DUMAY affirme qu'une jurisprudence récente, datée du 14 octobre 2024 et rendue par le
Tribunal administratif de Versailles, indique que, en cas de doute concernant la suite de lI'enquéte, la
protection fonctionnelle ne doit pas étre accordée. Il est impossible de conditionner cette décision. Le
maire de Saint-Quentin-en-Yvelines en a fait I'expérience.

Gilles SACKEPEY intervient en précisant gu'en tant que maire depuis 25 ans, il posséde une
responsabilité civile en tant que prestataire, qu'il regle pour 287 € par an, et qui le protégerait en cas
de probléme.

Sébastien SABARD reproche le fait de ne pas avoir été informé du contexte. Il trouve totalement
absurde et invraisemblable de découvrir, a ce stade, les circonstances dans lesquelles se trouve le
syndicat. Il exprime une grande inquiétude et se renseigne aupres des sachants pour connaitre |a suite
des événements.

Michel FOURREY précise que l'octroi de la protection fonctionnelle est une décision factuelle. En
revanche, ce qui s'est déja passé, ainsi que ce qui pourrait survenir a l'avenir, est effectivement plus
préoccupant. il faut néanmoins attendre les résultats de I'enquéte.

Sylvain QUOIRIN demande ce gu'implique la protection fonctionnelle, car il suppose que Jean-Noél
LOURY doit déja bénéficier d'une assurance protection personnelle. Il affirme que c'est encore la
collectivité qui va couvrir ces frais. Il rappelle a l'assemblée qu'ill a déja signalé plusieurs
dysfonctionnements, notamment celui concernant le fonds vert. Ces alertes étant restées sans suite.

Jacques BALOUP mentionne gue c'est la chambre régionale des comptes qui met en défaut et
reproche des manquements au syndicat. C'est donc au syndicat de se défendre face a ces accusations,
par I'intermédiaire de son président.

Stéphane VIGNOL intervient et signale qu'en cette situation, il y a des faits qui le ciblent
particulierement le Président, et non plus le syndicat.

Jacques BALOUP répond gue ce n'est pas a 'assemblée de le déterminer.

Sylvain QUOIRIN notifie gqu'en raison d'une méconnaissance du dossier, il est finalement demandé a
'assemblée de prendre une disposition qui proteége quelgu'un, dont on ne sait pas du tout si les faits
sont avéreés, justifiés ou contredits.

Guillaume DUMAY assure que le SDEY posséde bien une assurance avec un montant de prise en
charge plafonné. Pour étre effective, il faut envoyer la demande de protection fonctionnelle du
Président.
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Sylvain QUOIRIN met en évidence le coté désagréable et ennuyeux de la situation. ll indique que le
syndicat détient un potentiel de richesse considérable et qu'il est sous l'attention de nombreux
observateurs. Par conséquent, il doit faire preuve d'une parfaite exemplarité. Il rappelle que des
problémes concrets ont déja été évoqués lors des assemblées, mais aucune action n'a été engagee.
Finalement, a un moment donné, ces enjeux finissent par se faire connaitre.

Sébastien SABARD soutient I'opinion de Sylvain QUOIRIN et insiste sur le fait qu'il n'y a pas de fumée
sans feu. Dés lors que la brigade de recherche de la gendarmerie de Dijon intervient, c'est qu'il y a
forcément une raison. En général, ils ne se déplacent pas sans motif.

Laurent CHAT infirme les propos précédents et précise qu'il y a déja eu des situations similaires en
terme de démarche, comme celle olU le maire de Toulouse avait été accusé de proxénétisme,
accusation qui finalement s'est avérée infondée. Il insiste sur le fait qu'il ne faut pas juger avant que la
justice ne se soit prononcée. Il suggeére de laisser la justice agir, et que I'assemblée prendra les mesures
nécessaires au moment opportun.

Gilles SACKEPEY rappelle que le rapport de la Chambre Régionale des Comptes est accessible par tous
sur internet.

Guillaume DUMAY le confirme. Bien que l'article 40 du code de procédure pénale soit appliqué, la
procédure ne se terminera pas nécessairement par une condamnation pour autant, car il va falloir
prouver la matérialité de la prise illégale d'intérét ou du délit de favoritisme.

Gilles SACKEPEY s'interroge sur la décision a prendre lors du vote de cette délibération, car en
examinant plus attentivement le rapport, il ressort trés clairement les villes suivantes : Las Vegas, San
Francisco, Monaco, Berlin et Venise comme lieu de travail.. Le Bureau aurait d{, & ce moment-13, étre
plus vigilant et remettre en question l'efficience de ces voyages. C'est d'ailleurs ce que le lieutenant-
colonel lui a laissé entendre. Il y a une vraie problématique sur ce sujet, impliguant de fait, la
responsabilité de toutes les personnes présentes lors de |la validation de ces délibérations.

Un débat s'engage sur la responsabilité du syndicat et du président. Gilles SACKEPEY insiste sur la
nécessité de clarifier les responsabilités individuelles et collectives.

Jacques BALOUP souligne que, méme si des erreurs ont été commises, il serait pertinent et judicieux
d'envisager d'élargir les options juridiques afin de mieux défendre le syndicat. Cette demande est
justifiée. :

Gilles SACKEPEY demande a étre renseigné concernant la période durant laquelle il a occupé la
fonction de président de la commission d'appel d'offres.

Emeline RIMBAULT se renseigne.

Guillaume DUMAY répond que la protection fonctionnelle est accordée a la suite d'une délibération,
généralement sollicitée par les élus concernés. En I'occurrence, c'est Jean Noél LOURY qui en a fait la
demande aupreés du syndicat.

Par ailleurs, it rappelle que Gilles SACKEPEY a simplement été entendu dans le cadre d'une audition
libre ; ce qui n'entraine pas de conséquence particuliére. En revanche, si une garde a vue avait été
prononcée, une demande de protection fonctionnelle aurait été tout a fait Iégitime, indépendamment
des suites éventuelles de la procédure.

Il soulighe enfin que l'octroi de la protection fonctionnelle prend effet uniguement aprés délibération
de lI'organe délibérant, et gu’elle est attribuée de manieére individuelle, au cas par cas.

Hervé RATON précise que la protection fonctionnelle ne pourra étre mise en place que si le procureur
décide d'’engager des poursuites.

Guillaume DUMAY objecte en rappelant qu'il est question d'une enquéte préliminaire. Dans ce
contexte, le syndicat se doit d'assumer certaines dépenses, si une mesure de garde a vue assistée devait
intervenir.
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Gilles SACKEPEY questionne la survenue d'une garde a vue et s'interroge sur l'identité des personnes
concernées. Si tel est le cas, il estime gu’un avocat a inévitablement dd étre sollicité.

Jacques BALOUP indique que le président a mentionné avoir été auditionné, sans toutefois avoir fait
état d'une quelconque garde a vue.

Stéphane VIGNOL rappelle la distinction entre les 2 situations : lors d’'une audition libre, la personne
peut quitter les locaux a tout moment, tandis qu'en garde a vue, elle est retenue sans possibilité de
partir, étant ainsi privée de liberté jusqu’a la fin de la mesure.

Guillaume DUMAY suggére que des explications pourront étre apportées ultérieurement, si le
président le souhaite.

Gilles SACKEPEY s'interroge sur le mode de vote prévu pour cette délibération et demande si le vote
se fait a bulletin secret.

Jacques BALOUP expligue que pour que le vote ait lieu a bulletin secret, il faut gu’un tiers des membres
présents de |'assistance en fasse la demande.

La demande de vote a bulletin secret est alors formulée par Gilles SACKEPEY.

Jacques BALOUP explique que ce type de vote garantit 'anonymat des suffrages. Avant de procéder
au vote a bulletin secret, un vote préalable est organisé pour valider cette demande, nécessitant un
nombre suffisant de votants.

Avec 28 votants inscrits, Guillaume DUMAY précise gu’'un minimum de 10 demandes est alors
nécessaire.

Jacques BALOUP propose de procéder a un vote a bulletin secret. 8 demandes sont enregistrées, ce
qui est insuffisant pour déclencher ce mode de scrutin. La demande est rejetée. Le vote se deroule
donc a main levée - Scrutin public et ordinaire.

Résultat : 23 voix pour, 3 voix contre, 2 abstentions, Jean-Noél LOURY ne prenant, bien entendu, pas
part au vote. Ainsi, la protection fonctionnelle est accordée au président, dans le cadre d'éventuelles
poursuites pénales.
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2. ACTIVITES OPERATIONNELLES ET DEVELOPPEMENT

RAPPORT N° 3 - Partenariat avec le Conseil Départemental de I'Yonne

RAPPORTEUR : Jacques BALOUP
DELIBERATION 34-2025

En date du 29 avril 2025, le Président du Syndicat Départemental de I'Yonne (SDEY) et le Président de
I'Agence Technique Départemental de I'Yonne (ATD89) ont signé une convention de partenariat
portant sur des-actions ciblées d'ingénierie de rénovation énergétique des batiments ou bien encore
d'infrastructures de recharges pour véhicules électriques, et ce, au profit des territoires.

Cette convention va permettra de clarifier et de structurer les relations entre ces deux structures
lorsqu’elles interviennent par exemple auprés d'un méme maitre d'ouvrage.

Dans ce méme esprit d'ouverture et de coopération, le SDEY et le Conseil Départemental de I'Yonne
(CD89) souhaitent échanger et convenir a court terme d'axes stratégiques de travail en commun;
phase préalable a la rédaction d’'une convention de partenariat.

Parmi les possibles sujets a évoquer figurent (liste non exhaustive) :

1. Coopération autour d'un Groupement d'Intérét Public (GIP) sur la question des objets
conhectés et des services numérigues aux communes;

Suivi du travail sur les enfouissements coordonnés des réseaux électriques et fibre optique ;
Plan de Corps de Rue Simplifié et mise a disposition au CD89 ;

Perspective moyen terme pour travailler sur un jumeau numérique du territoire (Grand Site
Vézelien ?) ;

Travail partenarial concernant le raccordement de colléges a des réseaux de chaleur et/ou
d'autoconsommation collective photovoltaique.

EY
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Vu le champ des politiques publiques portées par le SDEY et le CD89;

Vu lI'importance de travailler de fagon complémentaire au profit des Icaunais et des entités publiques
locales;

Vu le rapport présenté en séance.

Aprés en avoir délibéré, le comité départemental, par 29 voix pour, Monsieur Jérome DELAVAULT
ne prenant pas part au vote :

e Accepte que le Président du SDEY et ses services travaillent avec le Président du CD89 et ses
services a la rédaction d'une convention de partenariat.

" INTERVENTIONS :
Sylvain QUOIRIN observe gque cette décision va dans le bon sens.

Jean-Noél LOURY indigque avoir rencontré Grégory DORTE, président du Conseil Départemental, la
semaine derniére. A l'issue de cet échange, il a été convenu de mettre en place un projet fondé sur des
travaux et des objectifs commmuns, bien encadré afin de permettre des rencontres régulieres et assurer
ainsi un suivi et des aJustements continus. Il précise gu'une telle démarche n avaltjama|s pu aboutir
jusqu'a présent. Il ajoute gu'une convention a également été signée avec 'ATD.
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Jéréme DELAVAULT précise gu'il s'agit en réalité d'une premiére étape. Lorsqu'il a pris la présidence
de I'ATD il y a 4 ans, aux c6tés du directeur Yvan TELPIC, la volonté premiere était déja de mutualiser
fes outils dans le domaine de I'ingénierie publique. |l estime gu'il était dommage que les savoir-faire et
les ressources disponibles ne soient pas partagés.

A ce jour, cette volonté se concrétise a travers la signature d'une convention portant sur la rénovation
énergétique et le déploiement des bornes IRVE. Le Département, avec le soutien de Grégory DORTE, a
suivi cette dynamique, ouvrant ainsi des perspectives prometteuses pour l'avenir.

Guillaume DUMAY félicite le travail conjoint et le renforcement de la coordination entre le Conseil
départemental et le syndicat départemental d’énergie car il est a la fois important et nécessaire de
parvenir a un tel niveau de fluidité. Sur le plan professionnel, il évoque une situation particuliére qu'il
vit lui-méme, en soulignant la facilité de fonctionnement que permet une telle organisation. En effet,
le département du Loiret a la particularité d'étre AODE pour 'ensemble du territoire, ce qui fonctionne
trés efficacement.

Il ajoute avoir également mené le déploiement de la fibre. Selon lui, dés lors que des travaux doivent
&tre réalisés, une bonne coordination entre les acteurs est essentielle.

Jean-Noél LOURY rappelle gu’il avait déja porté ce dossier par le passé, mais qui jusgu'a présent n'avait
pas été jugé recevable par le président du Conseil Départemental.
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RAPPORT N° 4 - Candidature du SDEY a des subventions de la Région Bourgogne-
Franche-Comté

Le Syndicat Départemental d'Energies de I'Yonne (SDEY) a initié des 2017 un important programme de
rénovation de son éclairage public avec recours a des solutions de télégestion au point.

Ce programme a permis d'équiper plus de 25 000 points connectés en technologie LED sur |e territoire.

Jusqu’'a présent, le SDEY pouvait valoriser financiérement ces travaux par le biais de la vente de
Certificats d'Economies d'Energie (CEE) avec un volume de vente de ces CEE spécifiquement rattachés
aux travaux d'éclairage public pour un total de 2,154 millions d'euros, depuis 2018 (275178 MWhCumac
pour 395 dossiers).

Cependant, les derniéres réformes des CEE portant sur I'éclairage public ont réduites drastiquement
les aides en renforcant également les conditions d'éligibilité.

En paralléle, le fonds vert 2025 exclu les travaux d’éclairage public des aides mobilisables.

Dans ce contexte et afin de continuer a investir significativement dans le remplacement des sources
lumineuses d'ancienne génération, le SDEY est a la recherche de financement complémentaire.

A ce titre, le SDEY a été retenu comme lauréat du sous-programme LUM'ACTE+, porté par la FNCCR,
permettant de réaliser des diagnostics et d'établir des plans d’action pour rénover I'éclairage public.

Aussi, le SDEY propose de déposer un dossier de demande de subvention auprés de la Région
Bourgogne Franche Comté dans le cadre du réglement d'intervention « Territoire Intelligent et
Durable ».

Les aides de la Région peuvent porter jusqu'a un montant total de 300 k€.

Néanmoins, pour pouvoir prétendre aux aides de la Région, certaines conditions sont a respecter
comme par exemple la nécessité de partager la donnée et travailler avec la Région a sa valorisation aux
bénéfices des habitants et des acteurs du territoire. A ce titre, le partage des données produites par les
systémes de télégestion de I'éclairage public sera a prévoir et a partager avec la Région au travers de
son entrepot souverain de stockage de données numériques dénommé DATA BFC. Cette demande ne
souléve pas de problématiques juridiques particuliéres.

A date, il n'y a aucune certitude que le SDEY obtienne des aides dans le cadre de cette candidature a
venir.

Enfin, I'intégration de ce réglement d'intervention « Territoire Intelligent et Durable » permettra au
SDEY de renforcer les échanges d'expériences et le suivi d'indicateurs spécifiques selon le référentiel
demandé par la Région.

Aprés en avoir délibéré, le comité départemental, a I'unanimité des votes exprimés :

s Valide la candidature du SDEY et de déposer un dossier de demande de subvention, au dispositif
régional selon le réglement d'imtervention « Territoire Intelligent et Durable » et d'autoriser le
Président a déposer un ou des dossiers de candidature ;

e Autorise le Président a signer la convention financiére pour la mise en ceuvre de ce dispositif de
soutien si le SDEY est lauréat ;

e Autorise le Président du SDEY, Jean Noé&l LOURY, ou son représentant a signer toute piéce utile
a I'exécution de la présente délibération ;
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o Accepte les conditions de mise a disposition des données liées a I'éclairage public télégéré
auprés de la Région Bourgogne Franche Comté et d'accepter que les services du SDEY
travaillent activement avec les services de la Région dans le cadre de leurs valorisations et au
titre des retours et échanges d’'expériences.

INTERVENTIONS :

Jean-Noél LOURY indique avoir rapporté cette proposition de la FNCCR. Un travail a ensuite été engagé
sur le sujet, et il s'est avéré gu’'une subvention d'environ 300 000 € pourrait potentiellement étre
obtenue. C'est pourquoi, le syndicat a décidé de se porter candidat.

Sylvain QUOIRIN demande s'il existe des obligations ou des contreparties liées a la participation a ce
projet.

Jean-Noél LOURY répond par la négative. Il souligne par ailleurs, que le service d'optimisation
énergétique du SDEY compte déja 6 ou 7 agents dont les postes sont entiérement financés par des
aides similaires, que le syndicat récupére ensuite. Il rappelle que ce service intervient auprés des
collectivités, avec pour principal objectif de générer des économies d'énergie.
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RAPPORT N° 5 - Dérogation au régiement financier - Commune de Saint-Germain-
' des-Champs - 1953067

Le Syndicat Départemental d'Energies de I'Yonne (SDEY) a réalisé des travaux d'extension et de
renforcement du réseau électrigque et télécoms au sein du hameau des Gaties a Saint-Germain-des-
Champs.

Ces travaux ont été réalisés par la société TPIL avec une date de réception des travaux au 08/12/2021.

Ces travaux ont conduit a réaliser une tranchée sur une portion d’environ 50 ml d'un chemin rural en
forte pente. Ce chemin rural a été construit a I'épogue napoléonienne et assurait la liaison principale
avec la ville d'Avallon. Ce dernier a été construit selon une technigue traditionnelle d’'enrochement.

A la suite de la réalisation des travaux par I'entreprise TPIL, il a été constaté que le remblaiement de la
tranchée par couche de matériaux compactés n'est pas adapté a la configuration des lieux (cf. pente,
enclavement entre murs, etc..) et malgré des interventions de recompactage par I'entreprise TPIL,
cette tranchée se creuse en quelques semaines.

Vous trouverez en annexe 1 quelques photographies de la zone en question.

Fort de ce constat et sachant que le SDEY a réalisé la maitrise d'ouvrage de ces travaux de
renforcement du réseau électrique, il apparait normal que le SDEY assume sa part de responsabilité.

La commune, soucieuse d'apporter une solution pérenne au probléme rencontré prévoit la réalisation
de travaux sur toute cette portion du chemin rural avec la volonté d’'améliorer I'écoulement des eaux
sur cette zone.

La commune assumerait la maitrise d'ouvrage de cette opération sur la portion concernée par la
dégradation de la tranchée réalisée par TPIL.

De son cété, le SDEY apporterait une subvention a-la commune a hauteur de 6 000 €.

La commune a mis en concurrence plusieurs entreprises pour la réalisation de ces travaux qui sont
estimés a plus de 15000 € TTC.

Propositions :

e Autoriser le versement a la commune de Saint-Germain-des-Champs d'une subvention de
6 000 € (Comptabilisée a I'article 2041482 - subventions d'équipement versées) ;

e Autoriser le versement a la commune de Saint-Germain-des-Champs sur la base de la
justification de I'engagement du bon de commande des travaux.
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Nicolas LUX s'est lui aussi rendu sur place évaluer I'état du chemin, notamment la matérialité des murs.
Il souligne gu'il s'agit d'un chemin enclavé, bordé de part et d'autre par des murs, avec un important
ruissellement d'eaux pluviales. La tranchée réalisée par I'entreprise TPIL est composée de matériaux
concassés classiques, similaires a ceux utilisés pour des routes. Cette méthode s'avére inadaptée car
les fortes pluies provoquent un ravinement systématique, emportant tout sur leur passage . A l'origine,
le chemin reposait sur un empierrement rocheux, bien plus adapté caractéristique du terrain. Le SDEY
n'a pas souhaité assurer la maitrise d’'ouvrage de cette opération de reprise car cela ne reléve pas de
ses prérogatives premieres. L'entreprise TPIL a par ailleurs, été liquidée depuis.

Face a la situation, une réponse de la commune est attendue, notamment sur la gestion du
ruissellement des eaux (petit fossé de rive). La commune s'est engagée a faire appel a une entreprise
spécialisée. Une démarche est en cours dans le but de créer un fossé et d'améliorer 'écoulement des
eaux a I'échelle du chemin. Le SDEY pourrait envisager d’'intervenir a titre exceptionnel, mais une seule
fois. '

Jean-Noél LOURY rappelle que ce chemin était autrefois une voie impériale menant directement a
Avallon, construite avec des pierres posées verticalement, qui constituaient la structure méme de la
chaussée. Lors des récents travaux, ces pierres ont été retirées et la tranchée a été comblée par du
traditionnel concassé modifiant fondamentalement la conception initiale du chemin.

Selon lui, l'erreur majeure a été de réaliser la tranchée dans la voie, alors qu'elle aurait dG étre faite dans
l'accotement.

Une solution alternative avait été proposée : la mise en place d'un revétement bicouche en silico-
calcaire, permettant de préserver partiellement I'aspect pierreux du chemin. Proposition que la maire
a refusée.

Il est indigé que le pavé romain ne sera jamais remplacable par du calcaire ordinaire.

Jacques BALOUP indigue avoir demandé au service de solliciter la commune afin d'obtenir les devis. 2
propositions lui ont ainsi été transmises, a savoir :

s Un premier devis de l'entreprise Val, située a Saint-Brancher prés d’Auxon, d'un montant de 14
920 € HT;
e Un second devis de I'entreprise Fernando R, basée a Saint-Didier (21}, s'élevant a 12 798 € HT.

Les prestations proposées comprennent notamment :

e Le terrassement d'un talus sur 64 métres linéaires, avec une hauteur de 110 m, incluant
'enlévement et I'évacuation en décharge : 2394 € ;

e Lacréation defossé ainsi que le busage avec un tuyau en busanier de diametre 400 mm : 937 € ;

e La fourniture et la pose du méme diametre: 478 € ;

e La scarification du chemin sur une longueur de 100 m, suivie du rechargement en 0,80, du
nivellement et du compactage, avec une finition en 0,20, également nivelée et compactée:
1044 €,

Jacques BALOUP rappelle que le SDEY propose une subvention de 6 000 € et suggere que le syndicat
ne prenne en charge que la moitié des travaux, en aucun cas leur totalité.

Il énumeére également les prestations du second devis qui comprend :

e Un élargissement du chemin d'environ 2 m;

e Leterrassement d'un fossé;

e Lafourniture et la pose d'un tuyau en polyéthyléne de diametre 300 mm ;

¢ lLamise en place d'une téte de sécurité;

e La pose d'une glissiére de traversée de chemin contre le talus, avec calage en béton.

Il tient a rappeler que le syndicat n'a aucune responsabilité concernant ces éléments et souhaite
examiner le dossier plus en détail afin de distinguer clairement ce qui reléve de la compétence
communale de ce qui reléve de la compétence syndicale.
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Compte tenu de son expérience passée dans la réfection de voirie au sein de la DDT, Jean-Noél LOURY
émet de fortes réserves quant a la pertinence des prestations envisagées, qu'il juge inadaptées.
Il propose d'ajourné ce dossier et de le reporter au prochain comité.

Guillaume DUMAY partage pleinement cet avis.
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RAPPORT N° 6 - Prise en charge - Commune de Bernouil - Dissimulation les

Millois - 19S8036DI

RAPPORTEUR : Claude DEPUYDT

DELIBERATION 36-2025

Des travaux de dissimulation ont été réalisés pour la commune de Bernouil, au hameau Les Millois.

La convention financiére étude et travaux a été signée le 18 novembre 2022 par le Maire, selon les
modalités financiéres ci-dessous :

TVA Part SDEY Part demandeur Part ENEDIS
4 HT/TIC
N° dossier Type de travaux Montant TTC Montant HT Mzé;:) porte | HUTT " = % F—— . Montant
.195803601 Dissimulation 99 141,28€ 82617.73€| 16 52355 €| Hr [osw| 2 65443 €| 35%| 2891621 €]40%) 33 047.09€
1958036GCEP1 | Génie Civil EP 314136 € 261780 € 52356€| HT [40%) 104712€| 60%, 157068€| 0% 0,00€
1958036RT1* | Réseau Télécom 46 636,36 € 3886363€] 7772,73€| TIC [30%) 1393091€] 70%| 3264545€| %)  0,00€]
1958036EP1 | Eclairace public (EP) 28733,36€ 2394447€| 4 78889€| HT |40%| 957779€| 60%) 1436668 €( 0% 0,00 €
Total 177 652,36 €] 14804363€| 2960873 € 45 270,25 € 77 499,02 € | 33047,09€

Les travaux ont été commandés par bons de commande le 06 décembre 2022 a I'entreprise TPIL, via le
lot 3 du marché de travaux d'électrification, de génie civil de télécommunication et de trés haut débit
notifié le 21 novembre 2018 (TPIL seul titulaire de ce marché) et pour les montants de commandes
suivants:

o Basse tension:
e Télécommunication:

93 105,54 € TTC;
44 799,58 € TTC.

Des paiements ont été effectués a TPIL le 16 mars 2023 pour 40 949.06 € pour la basse tension et
20 363,45€ TTC pour le génie civil de télécommunication.

L'entreprise TPIL a été placée en liquidation judiciaire le 8 avril 2024.

Un courrier a été envoyé a la commune de Bernouil le 17 avril 2024, I'informant de la situation de TPIL
et lui assurant que les modalités de la convention financiére seraient maintenues.

Des bons de commandes ont été passés le 14 juin 2024 aux entreprises Omexom et Colas afin de
terminer les travaux.

Les montants des décomptes définitifs avec la maitrise d’oeuvre laissent apparaitre un colt supérieur
pour les travaux de basse tension (+ 5 80105 € HT) et pour les travaux de réseau de télécommunication
(+ 3994.20 € HT).

Le colt supplémentaire est lié & 'abandon du chantier par TPIL et la reprise du chantier par les
entreprises Omexom et Colas avec des frais additionnels. Ces surcolts n'étaient pas identifiés dans la
convention initiale contractualisée entre le SDEY et la commune en 2022.

Il est proposé au comité de maintenir la participation de la commune telle qu'elle est indiquée dans le
tableau de la convention financiére signée le 18 novembre 2022 et rappelé ci-dessus.

A noter que ces surcolts engendrés par la liquidation de TPIL ont été portés dans le décompte de
résiliation ; surcoQts supportés par TPIL qui ont permis de limiter trés fortement le montant des
sommes restantes dues 3 TPIL {5 487,36 € TTC) au titre de la résiliation de son marché 2018.

Un autre dossier pourrait également donner lieu a régularisation par le comité, pour les travaux de
Saint-Léger-Vauban - Sécurisation poste Bécasse.
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Aprés en avoir délibéré, le comité départemental, a I'unanimité des votes exprimés :

Déroge au réglement financier 2022 ;
Maintient la participation de la commune a 28 916.21 € pour les travaux de basse tension et 32
645.45€ pour les travaux du réseau de télécommunication ;

e Autorise le Président a signer tous les documents relatifs a cette affaire.

INTERVENTIONS :

Jean-Noél LOURY explique que la commune de Bernouil a signé un contrat avec le SDEY pour la
réalisation de travaux. Cependant, I'entreprise initialement retenue a malheureusement déposé le
bilan. Le SDEY a donc dG désigner de nouvelles entreprises afin de poursuivre et terminer les travaux
engages.

La commune n’'étant en rien responsable de cette situation, il est proposé, conformément aux termes
du marché, de ne lui facturer que la part contractuellement prévue. Le SDEY prendra en charge la
différence.

Sylvain QUOIRIN note un point important : TPIL, au méme titre que d'autres entreprises, a
vraisemblablement été retenue a l'issue d'un appel d'offres, compte tenu de 'importance du marché.

Jean-Noél LOURY confirme et précise qu'un appel d'offres général a été lancé puis conclu pour une
durée de 4 ans.

Sylvain QUOIRIN se demande si le dossier de I'entreprise était bien complet et en ordre lorsque le SDEY
I'a sélectionné.

Guillaume DUMAY précise gue cette entreprise intervenait sur les secteurs de l'Avallonnais et du
Tonnerrois. Il rappelle que le marché avait été attribué en 2018, ce qui explique que plusieurs travaux
aient été realisés durant cette période. Lors de la remise de l'offre, tous les documents requis étaient
conformes et en régle. Un premier signal d'alerte est apparu en cours d'exécution, lorsque 'entreprise
a été placée en redressement judiciaire en raison de difficultés de trésorerie. Elle a ensuite réussi a se
rétablir temporairement, avant d'étre finalement liquidée en 2024, soit 6 ans aprés lattribution du
marché.

Gilles SACKEPEY souligne que le probléme majeur semblait davantage lié au profil du gérant, qui issu
d'un bureau d'études, a repris une entreprise déja fragilisée et en situation délicate. C'est
principalement sur ce point gu'il y avait matiére a interrogation.

Jean-Noél LOURY explique que l'entreprise TPIL était considérée conforme au cahier des charges en
vigueur. Par la suite, ce sont les prix et les différents critéres d'évaluation qui ont déterminé le choix de
I'entreprise retenue, selon la regle du mieux-disant. TPIL répondait pleinement aux attentes du SDEY
et a présenté une offre parfaitement légal et conforme. Un huissier est alors intervenu avec
l'assentiment du mandataire judiciaire.

Guillaume DUMAY soulighe que, malgré la situation, le fait que TPIL soit le seul titulaire du marché
constituait un avantage certain, car la plupart des marchés sont généralement attribués a des
groupements solidaires.
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RAPPORT N° 7 - Création de la Liaison Sud d’Auxerre (LISA) - Incidence sur
I'éclairage public - Commune de Villefargeau

RAPPORTEUR : Jacques BALOUP
DELIBERATION 37-2025

Exposé de la situation:

Le Conseil Départemental de I'Yonne a lancé les travaux d'aménagement de la future Liaison Sud
d'Auxerre (LISA). Ces travaux nécessitent le déplacement d'ouvrage électrique comme l'armoire
d'éclairage public et 3 points lumineux a proximité du poste de transformation dénommeé " Vaux
Coulons " sur la commune de Villefargeau.

La commune de Villefargeau a transféré la compétence « éclairage public » niveau 4.3.2 (soit Transfert
de l'existant et travaux neufs) au SDEY.

Compte tenu que la modification d'implantation de I'armoire et des 3 points lumineux n'est pas du
fait du SDEY ou de la commune de Villefargeau, le Conseil Départemental de I'Yonne prendra en
charge 100% des colts inhérents a cette opération, selon le financement suivant :

Participation du Conseil
Total TTC Total HT TVA Départemental de I'Yonne
100% du TTC
Modification de I'armoire
d’éclairage et de 4 points 7 46490 € 6 220,75 € 124415 € 7 464,90 €
lumineux

Aprés en avoir délibéré, le comité départemental, a l'unanimité des votes exprimés :

e Arréte la participation du CD89 a 100% du montant TTC de l'opération tel qu'il ressortira au DGD
et de I'attestation de maitrise d’ceuvre, soit une participation estimative de 7 464,90 € ;

e Autorise le Président a signer tous les documents relatifs a cette affaire et d'éventuels avenants
ou modifications du co(t de l'opération dés lors que 100% du montant des prestations sera
imputé au CD89 (en cas de survenance d'aléas en cours d'exécution ou de modification de
travaux a la demande du CD89).

Sd@;y _ territoire
- > d'energie

Syndicat Départemental
19 d'Energies de F'Yonne




RAPPORT N° 8 - Dérogation au réglement financier - Commune de Quincerot -
Subvention Travaux Rénovation énergétique de la Mairie

RAPPORTEUR : Jean LESPINE
DELIBERATION 38-2025

Depuis 2021, la commune de Quincerot est adhérente au service de Conseil en Energie Partagé (CEP).
Elle a réalisé, en 2021, un audit énergétique avec l'aide du SDEY sur le batiment de la mairie.

La commune a alors choisi de poursuivre par un projet de rénovation énergétique du batiment:
isolation combles / murs, remplacement de menuiseries, installation d'une ventilation mécanique
simple flux et remplacement de luminaires en LED.

En décembre 2021, la commune a candidaté a I'appel a projet « rénovation énergétique partielle des
batiments publics — Bouquets de travaux » du SDEY.

Par délibération n°63/2022, le SDEY a autorisé l'attribution d'une aide a hauteur de 30% des dépenses
éligibles prévisionnelles, soit un montant de 7 820,26 € (sur une dépense prévisionnelle éligible de
26 067.53 €).

La commune a rencontré des difficultés, notamment liées au sujet de |'accessibilité PMR du batiment
et aux échanges avec la DDT et la Préfecture, qui ont engendré une réalisation des travaux sur plusieurs
années.

Le montant total des travaux réalisés s’éléve a 26 162.48 € HT.

Il apparait que les travaux réellement réalisés ne correspondent pas tous aux exigences de l'appel a
projet du SDEY, a savoir :

e [ISOLATION COMBLES

> Non-respect des critéres pour la partie « rampant »
(Mais critére « résistance thermique » proche de I'exigence (5 m2K/W au lieu de 6 m2K/W)
> Respect des critéres pour partie verticale des combles « mur »

e VENTILATION
> Respect des critéres

e FENETRES et PORTE ENTREE
> Respect des critéres
(Mais documents contradictoires: Non-respect sur [l‘attestation de l'entreprise ayant
réalisé les travaux mais respect sur le devis du fournisseur des équipements posés)

e PORTE SUR LOCAL NON-CHAUFFE
> Non-respect des critéres

e LED
> Non-respect des critéres

Certaines exigences de {'appel a projet correspondent aux exigences du dispositif des CEE - Certificats
d’Economie d'Energie.

La valorisation des CEE par le SDEY, pour ces travaux, ne peut pas se faire pour deux raisons :

* Soit la commune a dépassé le délai 2 mois aprés la date de réception des travaux pour fournir
les documents nécessaires a la constitution du dossier CEE générés (menuiseries et
ventilation) ;

e Soit les travaux réalisés ne respectent pas les exigences thermiques du réglement d'attribution

(isolation).
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Le montant estimé des CEE non valorisés pour le SDEY est de I'ordre de 2 241 €. Pour la partie LED,
le montant des CEE étant négligeable au regard du travail a fournir pour le dépdt du dossier, ces
dossiers ne sont généralement pas valorisés par le SDEY.

Vu les difficultés rencontrées par la commune (notamment liées au sujet de l'accessibilité PMR)
impactant le planning prévisionnel et complexifiant cette opération ;

Vu les travaux réalisés proches des exigences thermiques permettant de mobiliser les CEE;

Vu la taille modeste de la commune (52 habitants — données INSEE 2022) conjuguée aux difficultés
d’accompagnement rencontrés par le Conseiller en Energie Partagé (CEP) sur ce secteur (validation de
documents insuffisamment détaillés).

Aprés en avoir délibéré, le comité départemental, a I'unanimité des votes exprimés :

¢ Déroge au réglement financier pour soutenir le projet de la commune a hauteur du montant
initialement prévue soit de 7 820,26 € ;
e Autorise le Président a signer tous les documents relatifs a cette affaire.

INTERVENTIONS :

Jean LESPINE souléve un léger dilemmme d'ordre éthique : selon cette proposition, la commune n'aurait
subi aucun préjudice, puisgu'elle a obtenu exactement ce qu’elle attendait. En revanche, c’est le SDEY
gui enregistre une perte de 2 241 €. Il émét le souhait de ne pas exonéré totalement la commune.,

Jean-Noél LOURY répond que le devis de 'entreprise pour ces travaux avait bien été validé par le
service. Les travaux ont donc été effectués conformément a ce devis. Ce n'est qu'apres leur réalisation
gu'un élu de la commune est intervenu pour signaler gu’ils ne seraient pas conformes au cahier des
charges.

Nicolas LUX indique avoir mentionné les difficultés d'accompagnement rencontrées par le Conseil
d'énergie partagée, et il confirme qu'un probléme a également été reconnu en interne.

Guillaume DUMAY précise pourquoi et dans quelle mesure une dérogation est accordée : on déroge
au réglement financier lorsque les travaux réalisés ne respectent pas les régles fixées en amont. Cela
signifie que l'aide est tout de méme attribuée, méme si, en termes de performance énergétique, les
objectifs définis par nos propres critéres n'ont pas été atteints.

Philippe MAILLET estime qu'il convient de reconnaitre la responsabilité du syndicat et de 'accepter.

Sylvain QUOIRIN partage le méme avis. Il évogue que, si une erreur a été commise par les services, il
est de notre devoir de la reconnaitre et de I'assumer. Toutefois, il s'interroge sur les moyens a mettre
en place afin d'éviter la répétition du probléme.

Jean-Noél LOURY recommande que les agents fassent preuve de davantage de rigueur dans
I'exécution de leurs taches

Sylvain QUOIRIN réplique en proposant, gu'il serait selon lui, pertinent de renforcer le contrdle et
I'encadrement.
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RAPPORT N° 9 - Désaffectation et déclassement de parcelle

Il est rappelé que le SDEY, dans le cadre de ses fonctions d’Autorité Organisatrice de la Distribution
d'Electricité, est propriétaire de nombreuses parcelles ol sont installés des équipements hécessaires a
I'exécution du service public de distribution d'électricité. Tel est le cas de la parcelle section C n°313
située sur la commune de Fontenouilles. )

Cette parcelle avait été acquise dans l'objet d'y installer une cabine haute nécessaire a la bonne
exécution du service public de distribution d’électricité. Cette cabine haute a par la suite été détruite
et remplacée par un nouveau poste sur une parcelle voisine. H s'avére nécessaire, selon les dispositions
de l'article L.2141-1 du Code Général de la Propriété des Personnes Publiques, de constater, dans un
premier temps, la désaffectation matérielle de la parcelle conditionnant sa sortie du domaine public,
liée & la cessation de toute activité de service public sur ladite parcelle, et dans un second temps, de
prononcer son déclassement du domaine public pour permettre son classement dans le domaine privé
du syndicat.

Cette parcelle sera échangée avec une autre parcelle de la méme d|men510n ayant la méme valeur
fonciére, ou est installé le nouveau poste.

Vu
e Le Code Général des Collectivités Territoriales ;
o Le Code Général des Propriétés des Personnes Publiques, article L2141-1;
e La convention de restitution du bien du 15 mai 2025 avec le concessionnaire.

Aprés en avoir délibéré, le comité départemental, a 'unanimité des votes exprimés :

e Constate préalablement la désaffectation du domaine public de la parcelle section C n° 313,
située sur la commune de Fontenouilles, justifiée par linexistence d’ouvrage nécessaire a
Fexploitation du réseau de distribution d’électricité ;

Approuve le déclassement de la parcelle précitée du domaine public;
Autorise le Président a signer les documents nécessaires a I'échange de parcelles.

Aprés avoir épuisé I'ordre du jour et les questions diverses, la séance est levée a 15h34.

Fait le 28 mai 2025 a Auxerre

Le Président du SDE
Jean-Noél LOUR
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3. ANNEXES

ANNEXE 1 - Reportage photos - Commune de Saint-Germain-des-Champs
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ANNEXE 2 - Convention financiére - Travaux d’éclairage public - Villefargeau
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CONVENTION FINANCI RE

Description des travaux : Travaux d'éclairage public.
Commune : Villefargeau

SDEY réf. : 2552041EPEP]

Convention établie le et valable jusqu’au

*Passé ce délai le projet sera considéré comme sans suite et la présente
convention sera caduque.

Entre:

Le Syndicat Départemental d’Energie de |'Yonne dont le siége est situé 4, Avenue FOCH,
89000 Auxerre

Représenté par Jean-Noél LOURY son Président en exercice diment habilité par
délibération N°108/2024 en date du 16/12/2024 et désigné ci-aprés par le terme « SDEY »,

et:

Le Conseil Départemental de I'Yonne, représentée par son Président Monsieur Grégory
DORTE, dGment habilité et désigné ci-apreés par le terme « demandeur ».

Il a été convenu ce qui suit :

Article | - Objet De La Convention

La présente convention a pour objet de définir les conditions d'études, de réalisation, de
financement des travaux 2552041EP - DEPLACEMENT ARMOIRE EP SUITE TRAVAUX LISA
réalisés par le SDEY sur la commune de Villefargeau.

Article | - Description Des Travaux
Travaux d'éclairage public : 2552041EP - DEPLACEMENT ARMOIRE EP SUITE TRAVAUX
LISA

Le SDEY sera Maitre d'Ouvrage et assurera la maitrise d'ceuvre.

Syndicat Départemental dEnergies de ['Yonne
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Les travaux, objet de la présente convention, seront réalisés par le groupement
d'entreprises adjudicataires du SDEY dans le cadre des marchés de travaux en cours, a
I'exception des branchements et des coffrets de comptage qui seront mis en place par
ENEDIS Yonne. ]

Article Il - Plans D'exécution - Piguetage

Les plans d'exécution seront soumis par le SDEY a l'avis de tous les services et collectivités
locales concernés.

Financement proposé en annexe selon le réglement financier en vigueur voté le
16/12/2024

Part SDEY Fonds de
concours de
E’::fag: Montant TTC Montant HT TVA 0% la collectivité
100% TTC
E‘sﬁgﬁge 7 464,90 € 622075 € 124415 € € 7 464,90 €

Ces montants tiennent compte d'une hypothése de majoration de 10% et de la derniére
actualisation connue des prix selon la formule prévue au marché et les imprévus de
chantier.

Cette majoration ne comprend pas les demandes additionnelles de la commune qui
doivent faire I'objet de convention(s) complémentaire(s). Ces demandes additionnelles
pourront faire I'objet d'un arbitrage du SDEY.

Le fonds de concours de la commune est calculé selon une estimation qui reprend le
montant de |'étude, des travaux et de la maitrise d'ceuvre interne. Ce chiffrage est
susceptible de variation. Il ne constitue donc pas un plancher.ni un plafond.

Pour les travaux électriques et d'éclairage public, la TVA est entiérement récupérée par le
SDEY.

Si les travaux ne sont pas acceptés, le montant du fonds de concours de la commune sur
I'étude sera demandé dés la caducité de la présente convention.
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Avant les travaux: pour les travaux dont le montant du fonds de concours de la
commune excéde 15 000 €, et préalablement au passage de la commande, un acompte
de 50% de ce montant, a savoir : 0 €, sera demandé aprés réception de la présente
convention signée des deux parties.

A réception des travaux : le solde sera demandé sur la totalité des travaux de I'affaire
(missions de maitrise d'ceuvre, étude, travaux et travaux supplémentaires tels que dépose
de poteaux et groupes électrogénes).

Ces versements seront effectués sous forme d’'un mandat administratif a verser a la
Paierie Départementale de I'Yonne 68 rue du Pont 89000 Auxerre, aprés réception de
'avis des sommmes a payer envoyé par celle-ci, a la suite de I'émission du titre de recettes
correspondant par le SDEY.

Les conditions de résiliation de la présente convention sont régies par les régles du droit
administratif des contrats.

Néanmoins, la commune devra supporter 100% TTC des frais de fourniture du matériel et
des frais, de reprise des équipements, ainsi que les frais annexes si la demande de
résiliation intervient postérieurement a la signature par 'entreprise du bon de commande
des travaux.

A Auxerre, le A Auxerre, le
Pour le SDEY Pour le Conseil Départemental
Le Président Le Président

Jean Noél LOURY

o1t DEGrAMESTY
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